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Resumen

Tanto desde el punto de vista investigativo como institucional, la traduccién como objeto de estu-
dio se encuentra en la encrucijada de numerosas disciplinas. Sin embargo, su estatus arrastra el
peso de su condicién ancilar. Frente a las nuevas reflexiones que parten de las ideas deconstructi-
vistas, por un lado, e intersemidticas por otro, las cuales coinciden en sefalar la ausencia del texto
original, nos proponemos contribuir, desde el analisis del discurso, a la definicion de la traduccion
como un género en si mismo. Para ello, retomaremos nociones basicas como ethos y enunciacion,
entre otras, con el objeto de indagar la factibilidad de tal empresa.
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Abstract

Translation, as an object of study, is at the crossroads of numerous disciplines, both from the research and
institutional points of view. However, its statute carries the weight of its ancillary condition. In face of the
new reflections that start with deconstructivist ideas, on the one hand, and intersemiotic ideas on the other,
which point out the absence of the original text, we propose to contribute, through discourse analysis, to
the definition of translation as a genre in itself. To achieve this, we will return to basic notions such as ethos
and enunciation, among others, in order to delve into the feasibility of such undertaking.
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La traduccion, jun género en si mismo?

Introduccion

a disciplina traductoldgica, o lo que se ha dado en llamar estudios de tra-

duccidn, se ha erigido en las ultimas décadas en un campo sumamente rico
de indagacion. Este interés por la traduccion no se manifiesta sdlo desde la lin-
gliistica o desde la literatura, sino que convoca a analisis y reflexiones en diversos
campos como la sociologia, la literatura comparada o la filosofia, por citar solo un
punado de disciplinas. Asi pues, las teorias de corte eminentemente prescriptivo
que reivindicaban la traduccién como una operacién entre lenguas se vieron con-
frontadas en las ultimas décadas a la aparicion de perspectivas mas descriptivas y
con vocacion explicativa frente a los problemas que el hecho traductor plantea. De
este modo, distintos enfoques provenientes del andlisis del discurso, de la pragma-
tica, de la teoria comunicativa, entre otros, fueron enriqueciendo las reflexiones
en torno a la traduccion, mas alla de la comparacion de fendmenos sintacticos,
léxicos o morfologicos. Entre esos otros enfoques, los estudios culturales contri-
buyeron a crear nuevos interrogantes y herramientas de descripcion y explicacion
del fenémeno de la traduccién de la cultura, de la mano de teorias como la del
Polisistema (Even-Zohar, La posicién y Toury, Descriptive Translation Studies) o
la Sociocritica de la traduccién (Brisset, Sociocritique de la traduction).

Se ha hecho referencia a la traduccién como actividad, como proceso, como
acto comunicativo, como resultado, como practica intercultural, sin embargo, ha
habido pocas reflexiones sobre la traduccién como género en si mismo. Por ello
nuestro recorrido pretende contribuir a esta indagaciéon desde las teorias prove-
nientes principalmente del andlisis del discurso y de la enunciacion. El presente
trabajo parte de nuestra experiencia de formacién durante la cual surgieron los
primeros interrogantes y las exploraciones que luego se erigieron en hipoétesis para
nuestras investigaciones. En una segunda instancia, nos detenemos en las teorias
y enfoques que a nuestro entender indagan la particularidad de la traduccién por
fuera de los paradigmas tradicionales de la equivalencia y de la comparacion de
lenguas. Finalmente, escogemos los argumentos mas representativos y pertinentes
desde el Analisis del Discurso y de las teorias enunciativas que nos permiten sos-

tener la caracterizacion de la traduccién como un género en si mismo. Dado que
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se trata de nuestras primeras indagaciones en este tema, dejamos varios frentes
abiertos para continuar profundizando una problemdtica actual, interesante desde
varios enfoques y particularmente atractiva para la investigacion y la formacion
de traductores.

La traduccion: de una enunciacién ignorada...

En nuestra formacion en la carrera de Letras, completada luego de terminar estu-
dios de traduccion, observabamos la ausencia de una problematizacion, reflexion,
o siquiera una mencion, de la traduccién como una enunciaciéon mediada en las
obras literarias. Las lecturas en lenguas extranjeras se efectuaban en su versién
castellana y a lo sumo se aconsejaban determinadas ediciones, pero se ignoraba,
quizas sobreentendiéndola, la dimension de la traduccion, su importancia como
instancia mediadora, asi como la intervencién del traductor y el funcionamiento
del texto en la cultura receptora.

Recuerdo plantear esta cuestion en mas de una oportunidad a los docentes,
cuestion que era crucial, a mi entender, en la interpretacion del hecho literario, de
la obra y de su contexto, de la red de significaciones en juego y por ende de la
critica y analisis literario, pero en los ochenta en Argentina todavia prevalecia un
paradigma lingiiistico y estructuralista; esta realidad fue paulatinamente modifi-
cada a partir de la introduccién de nuevas asignaturas de corte mas discursivo y
cultural. Las obras se analizaban como si fueran originales y la intervencion del
traductor carecia, salvo pocas excepciones de docentes provenientes de una for-
macion en lengua extranjera, de una reflexién consciente y realista.

Ahora bien, desde el momento en que la traduccion deja de ser considerada
como una operacion de transferencia de una lengua a otra para pasar a plantear
una relacién con un texto y con una enunciacion preexistentes, numerosas son las
cuestiones que atraen hoy la mirada del investigador, particularmente, desde el
Anilisis del Discurso y los fenémenos de la enunciacién. Ilustrativa de este giro es
la perspectiva de Jean-Yves Masson al inaugurar el Primer Congreso Mundial de

Traductologia organizado por la Société Francaise de Traductologie que,
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en memoria de Umberto Eco, se celebrd en abril de 2017 en la Universidad de
Nanterre, Paris. En su alocucion de bienvenida, Masson enfatizé la fuerte desva-
lorizacion de la actividad de los traductores a lo largo de la historia, hecho que,
sostuvo, llevé a desconocer durante mucho tiempo la dimensién enunciativa, crea-
tiva, social e ideologica del acto traductivo como practica discursiva.

Desde el punto de vista tedrico, es de destacar que la traductologia se ha nutri-
do de los nuevos avances de disciplinas afines, y en este caso son los desarrollos de
la lingiiistica discursiva, del analisis del discurso y de las teorias de la enunciacion
los que han alimentado la idea, junto con el paradigma deconstructivista, de una
autonomia del texto traducido respecto de su original. Por un lado, la perspectiva
discursiva y enunciativa lo efectué a partir de la idea de que la traduccién se acer-
ca ya sea al discurso referido, a la reformulacion o a la re-enunciacion; el enfoque
deconstructivo hizo lo propio sobre la base de la inexistencia de un texto original
y la indeterminacién de una voz que hasta hace no mucho continuaba sujeta a la
figura del autor tributaria del Romanticismo.

... a una presencia visibilizada

Hoy en dia podemos preguntarnos: ;A quién se le ocurriria hoy afirmar que el
cuento de Caperucita Roja es una traduccion? Los ejemplos se pierden en la noche
de los tiempos y merecen analisis pormenorizados, pero creemos que este cues-
tionamiento nos lleva a tomar consciencia de un fendmeno que, a la manera de la
carta robada, es tan evidente que pasa inadvertido.

Desde la dicotomia entre textos religiosos y textos literarios, que San Jerénimo
utiliz6 para convalidar dos distintas maneras de traducir, la literal y aquella en la
cual el sentido es prioritario, respectivamente, la historia de la traduccién ha os-
cilado entre dos polos que Schleiermacher (Sobre los diferentes métodos de tradu-
cir) sintetiz6 de la siguiente manera: el traductor tiene que tomar la decision de
acercar al autor hacia el lector o bien acercar al lector hacia el autor. La primera
decision es la que caracterizé al movimiento de las “bellas infieles” hasta el limite
de adaptar segtin el gusto de la época toda obra clasica. La segunda oriento las
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reflexiones de muchos escritores como Walter Benjamin, (La tarea del traductor)
Ortega y Gasset (Miseria y esplendor de la traduccién) y Antoine Berman.
(Lépreuve de [étranger). En este recorrido, la omnipresencia del texto original y la
referencia constante a éste marcaron una historia que comenz6 a cambiar con las
teorias deconstructivistas. En efecto, en su proposito de echar por tierra las opo-
siciones binarias, Derrida (Le monolinguisme de I'autre) sostiene que no hay un
original y una traduccién, ya que todo original remite por esencia a otro. Este
indeterminismo es la base de una conceptualizacion tedrica en la que el caracter
ancilar de la traduccién desaparece, y con éste no hay supremacia del original
sobre su traduccién ni tampoco un significado estable que remita a la lengua pura
a la que hacia referencia Benjamin.

Sin embargo, el estatus invisible de la traduccion no fue siempre asi. Ballard (De
Cicéron a Benjamin) sefiala que la historia de la traduccién es la gran ausente en
los textos mas emblematicos de la teoria traductoldgica. Esta afirmacion, realizada
hace casi treinta afios, mantiene cierto viso de verdad aunque esta siendo supera-
da, al menos en Francia a nuestro saber, por una serie de publicaciones sobre
justamente la historia de la traduccidn en ese pais. En este sentido también traba-
jan diversos grupos como el colectivo Histal de Canada (http://www.histal.net/)
dirigido por el Dr. Georges Bastin, y tesis individuales que contribuyen a trazar la
historia de la traduccién en nuestro continente. En el espacio de este trabajo, sin
entrar en casos particulares, nos limitamos a sefialar dos hitos historicos que pue-
den ayudarnos a trazar un recorrido de la traduccién como género.

A riesgo de ignorar muchisimos datos, destaquemos dos que han despertado
nuestra atenciéon en el marco de la reflexiéon que nos ocupa. En primer lugar, el
papel que cumple Roma en su deseo de anexion a la cultura griega: en lo que se
conoce como el primer escrito tedrico sobre la traduccion, su autor, Cicerdn, se
refiere a la importancia de la traduccién como molde de un género, la imitacién,
reflexion que da lugar en la teoria traductoldgica a la nocién de equivalencia, tan
polémica y criticada, pero a su vez tan rica para matizar y relativizar. En segundo
lugar, el lugar que ocupa la traduccién en la Francia del siglo xv1i1, periodo en el
que el movimiento de las “bellas infieles” contribuyé a que la traduccion fuera
considerada un género literario propiamente dicho. Las traducciones “libres” se
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alejaban del original y se adaptaban al gusto de la época, en una especie de hiper-
adaptacion o, para emplear un término actual, de localizacién a ultranza.

En el siglo xx, dos pilares abonan la caracterizacién de la traducciéon como
género auténomo desde posiciones diferentes; nos referimos a las reflexiones de
Ortega y Gasset y a la Teoria del Polisistema. Deténgamos en ellas.

La traduccidon como género autonomo: de Ortega y Gasset
a la Teoria del Polisistema

En nuestras busquedas e indagaciones, hemos encontrado una referencia intere-
sante para nuestro enfoque por dos motivos: por la actualidad de su pensamiento
y por provenir del campo hispanohablante. Nos referimos a las reflexiones esbo-
zadas por el filésofo espanol José Ortega y Gasset en su ensayo pionero “Miseria
y esplendor de la traduccion” de 1937." Efectivamente, en este trabajo Ortega y
Gasset afirma, teniendo como base la hermenéutica alemana y mas especificamen-
te lo sostenido por Schleiermacher, que la traduccién no es un doble del original,
ni siquiera comparte con el original su mismo género, ya que contiene sus propias
normas y su propio objetivo. Asi, la traduccién no es ni una transustanciaciéon ni
la obra en cuestion, sino un camino de acceso a ella. La vigencia de este pensa-
miento supera el enfoque hermenéutico y nutre las reflexiones actuales en torno
de la problematica de la traduccion de las ciencias humanas, en especial los casos
de intraducibilidad (Cassin, Vocabulaire européen des philosophies) y de los falsos
amigos conceptuales. La tarea del traductor se visibiliza en notas al pie, prefacios,
prologos, glosarios, que buscan reconstruir el sentido del original frente al desafio
de la pérdida muchas veces inevitable.

Mas cercana a nuestro presente, sin lugar a dudas fue la Teoria del Polisistema
la que mejor senald el caracter autonomo de la traduccién. Esto es asi dado que,

!Si bien la primera edicion de este ensayo se desplegd en sucesivas entregas del diario La Nacién
de la Republica Argentina, remitimos al lector a la edicién de las Obras Completas de 1983 que
figuran en la bibliografia.
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segun este enfoque, la traduccién no es una mera reproduccion de su original, sino
que gana un espacio y ocupa un lugar en la cultura receptora. Por lo tanto, mas
que hablar de la fidelidad o no de la traduccién a su original, los detentores de este
enfoque se preocupan por indagar acerca del funcionamiento diferencial que tiene
la traduccion en la cultura de destino. Esta perspectiva ha significado una revolu-
cién en los conceptos basicos de la traductologia como son la equivalencia (ya no
estable sino dinamica y cambiante), la funcién (no del texto sino de la traduccién
como un fendmeno que impacta en la cultura receptora y que interactia de ma-
nera diferente en un sistema diferente al del original) y las normas (segiin Toury,
la traduccidn esta regida por sus propias normas preliminares y operativas que
nada tienen que ver con la norma prescriptiva). De este modo, en los Descriptive
Translation Studies subyace la idea de que las traducciones son textos de pleno
derecho y no meras representaciones de un texto previo (Toury), por lo cual el
vasto proceso de creacion, de reelaboracion escrituraria, profundamente situada,
discursiva y cultural, gana terreno frente a la simple derivacion.

Esta reivindicacion de la traduccién también conlleva la indagacion acerca de
sus caracteristicas sistematicas, no ya de casos individuales sino de universales,
como las investigaciones de los Corpus-based Translation Studies (cts) de traduc-
cién (Baker) o las leyes (Toury), entendidas éstas mas bien como regularidades
dada la imposibilidad de concebir la traduccién dentro de un paradigma natura-
lista. Si bien es tarea compleja descubrir cuales son los tan mentados universales
de traduccidn, existen estudios serios y detallados dentro de esta perspectiva. Los
mismos, mediante la comparacion de textos escritos por nativos, se caracterizan
por una tendencia a la normalizacion, a la explicitacion y a la simplificacién. No
obstante, la busqueda de universales resulta engorrosa dada la dimensién histéri-
ca que inevitablemente atraviesa todo gesto traductor. De alli que, ya en un plano
mads socioldgico, pero respaldando esta perspectiva de la autonomia de la traduc-
cidn, el estudio de casos sobre el teatro en Quebec realizado por Brisset da cuenta
de las bases socio-discursivas de la operacion traductora. Similar enfoque adopta
Willson en sus analisis de las traducciones realizadas por la revista Sur entre las
décadas de 1930y 1960 en la Argentina.

La problematica de la obra traducida genera igualmente otras caracterizaciones
de distintos tedricos. Asi, Risterucci-Roudnicky sostiene que existe en la obra
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traducida una dualidad irreductible e intrinseca producto de tres tipos de opera-
ciones: la transposicion lingtiistica, la transferencia cultural y la reapropiacion
extranjera. Esta hibridez textual es un rasgo caracteristico que atafle tanto a la
coexistencia de autor y traductor como a los indicios de la presencia extranjera en
el texto traducido. Dichos indicios pueden ser tanto de indole tipografica (comi-
llas, cursivas), lingtiistica (palabras extranjeras), cultural (los realia, la onomastica)
como intertextual (citas, alusiones a otras lenguas, culturas y literaturas diferentes
del receptor y a veces del autor).

Como dijimos anteriormente, todos estos estudios y muchos otros que exceden
el espacio del presente trabajo, han hecho referencia a la traduccién como activi-
dad, como proceso, como acto comunicativo, como resultado, como practica in-
tercultural... ;sera posible referirse a la traducciéon como género?

La nocion de género discursivo

Los géneros textuales han sido objeto del analisis traductolégico dentro de lo que
Pym ha dado en llamar el paradigma de la finalidad, abordaje funcionalista que, a
pesar de sus idas y vueltas entre texto de partida y texto de llegada (Reiss con su
idea de que el traductor debe mantener la funcién del texto de partida, Vermeer
con su énfasis en el texto de llegada) han sumado voces en la visibilizacion de la
figura del traductor, superando el paradigma de la equivalencia lingiiistica.

Las numerosas descripciones de las obras traducidas nos invitan, ya desde el
plano textual, a definir un conjunto de indicios —no exhaustivos- que ameritan la
calificacion de la traduccién como un género en si mismo. Aqui, una vuelta por la
nocion y sus complejidades se impone.

Recordemos que el mentor del concepto de género discursivo ha sido Mijail
Bajtin® quien, a partir del estudio de la obra literaria de Dostoievsky, introduce las

2 Si bien Bajtin desarroll6 sus teorias a partir de los afios veinte, remitimos al lector a la edicién
de 1982 que figura en la bibliografia y que consigna su autoria (a diferencia de otras obras donde
figura con el nombre de Voloshinov).
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nociones de polifonia y analiza la dimension interactiva del lenguaje. En el caso de
los géneros en la perspectiva bajtiniana, todas las esferas de la actividad humana
estan relacionadas con el uso de la lengua, la cual tiene lugar a través de enuncia-
dos concretos pertenecientes a los participantes de estas esferas. Estos enunciados
reflejan las condiciones especificas y el objeto de cada una de las esferas por su
contenido tematico y por su estilo verbal y, ademas, por su composicion o estruc-
turacion. Cada una de estas esferas de la actividad humana tiene su propio estilo
de comunicacion, es decir, su género discursivo. Los géneros son determinados
por funciones (cientifica, técnica, periodistica, etc.) y condiciones especificas para
cada esfera de la comunicacion discursiva. La diversidad de géneros es muy exten-
sa y por ello se debe diferenciar entre géneros discursivos primarios (simples) y
secundarios (complejos).

Para Bajtin, el enunciado es la unidad real de la comunicacién discursiva. Asi,
entiende los géneros discursivos como enunciados estables elaborados por cada
esfera del uso de la lengua. Hoy en dia, la nocién de género abarca no solo aquellos
productos culturales basados en la predominancia de la palabra sino todos aque-
llos generados por las nuevas tecnologias y los medios de comunicacién.

Como bien indican Charaudeau y Maingueneau, la nocién es problematica y
se define generalmente alrededor de dos perspectivas: o bien se habla de género
de texto, pensando en sus caracteristicas de composicion textual, o bien se habla
de género de discurso, aludiendo a sus condiciones de produccion.

Dentro de los parametros para ser considerados indicios de géneros discursivos
particulares se encuentran las finalidades, los actores, los temas propios de ese
ambito y las formas verbales y no verbales propias y adecuadas para cada caso. Sin
animo de agotar el analisis, si nos interesa detenernos en la figura del traductor
como instancia mediadora de enunciacién de su voz, ya que consideramos que,
desde esta perspectiva, los estudios recién comienzan, como veremos a continua-

cién en lo que atafie a la nocién de ethos.
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El ethos, nocion discursiva y traductolégica

Proveniente de la Retorica de Aristételes, la nocién de ethos convoca actualmente
numerosas investigaciones desde variadas perspectivas pragmaticas, sociologicas,
y enunciativas, entre otras. A pesar de ser considerado un “concepto heuristico”
(Woerther), es decir un concepto abierto a la interpretacion, el ethos ha sido uno
de los redescubrimientos de la lingiiistica discursiva, de la nueva retérica, de la
teoria polifonica y de los desarrollos de la pragmatica. Definida generalmente por
la retdrica clasica como la imagen de si mismo que da un orador por su manera
de hablar, la nocién fue reformulada por Ducrot y por Maingueneau (Genéses du
discours), y se extendi6 al campo de la literatura, de la traduccion, de las lenguas
extranjeras desde variadas perspectivas como la pragmatica, la teoria de la enun-
ciacion y las indagaciones sobre el multilingiiismo y la interculturalidad.

Maingueneau (Ethos, scénographie, incorporation 48) la retoma como un pa-
rametro mads del discurso sobre esta observacion de partida: “[...] todo discurso,
oral o escrito, supone un ethos: implica cierta representacion del cuerpo de su
garante, del enunciador que asume su responsabilidad. [...] el ethos no debe ais-
larse de los otros parametros del discurso; contribuye de manera decisiva a su le-
gitimacion”. El mismo autor sostiene mas tarde (Maingueneau, Ethos, scénographie,
incorporation 87), asimismo, que “[...] toda habla viene de un enunciador encar-
nado; incluso escrito, un texto es sostenido por una voz, la de un sujeto mas alla
de un texto”

A partir de este redescubrimiento, el ethos se torna un concepto interesante
para los estudios traductoldgicos, en tanto interviene activamente en el terreno del
didlogo y de los intercambios culturales. Como ya hemos mencionado, el giro
cultural y sociolégico de las ultimas décadas destierra la imagen de la traduccion
como un texto menor, ancilar, subordinado a un original estable y tnico. De este
modo, sabemos que la traduccion es mas que el proceso de transferencia lingtiis-
tica en el que la figura del agente (el traductor, claro esta) es invisibilizada: es, antes
bien, una instancia de re-enunciacién, una transmision del conjunto de la situa-
cién de enunciacion de partida. Asi, el responsable de la traduccién posee su pro-
pia voz, la cual no solo se localiza sino que se caracteriza.

Volumen 6 | Numero 2 57



Ana Maria Gentile

Dicha dimension enunciativa, ignorada por la idea de la lengua como un siste-
ma estatico solamente abordado desde el paradigma traductoldgico de la equiva-
lencia, es revalorizada hoy como practica discursiva situada y, por lo tanto,
creativa, ideoldgica y social. En este sentido, la nocién de ethos en el campo de la
traductologia es objeto de variadas indagaciones no solo en las lenguas inglesa y
francesa, sino también en lengua espanola. Prueba de ello son las investigaciones
mas recientes de Spoturno (The Presence and Image, El retrabajo del ethos) y
Ghirimoldi (La lectura de textos traducidos, Retos de la traduccién), asi como
proyectos de investigacion acreditados por la Universidad Nacional de La Plata,
Argentina, en la cual desarrollo proyectos.

Una de las teorias que complementan el marco tedrico del estudio del ethos es
el analisis de la argumentacion de Ruth Amossy (Images de soi dans, Largumentation
dans le discours, Argumentation et Analyse, La présentation de soi), quien postula
que todos los discursos estan atravesados por la argumentacién ya que buscan
producir como minimo un efecto en el destinatario. Recordando a Benveniste
(Problémes de linguistique générale), para quien la definicién de discurso compren-
de toda enunciacién con un locutor cuya intencidn es influir de alguna manera en
el otro, podemos observar que la problematica de la argumentacién segun esta
perspectiva es consistente con las ideas que nutren la denominada Escuela de la
Manipulaciéon (Hermans, The Manipulation of Literature), para la cual traducir
nunca es un acto neutral, sino una operacion discursiva de naturaleza ideoldgica
y politica.

En contacto directo con la nocidn de ethos, el caso de la re-enunciacion empal-
ma la figura del traductor con la caracterizacion de la categoria de mediacion que

implica toda traducciéon, como veremos a continuacion.

La traduccion como operacion de re-enunciacion

El término mismo de traduccién encierra una metafora espacial. Asi, la idea de
trasladar, de ir de una lengua de partida a una lengua de llegada, de comprender
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un texto fuente para re-expresarlo en un texto meta, implica una direccionalidad
que forma parte ya de nuestras formas de referirnos al hecho traductor. Sin em-
bargo, la idea de re-enunciacion desplaza la metafora espacial hacia otra inscripta
en un “aqui y ahora” situado, ya que:

Si se acepta considerar el texto literario como el producto de un acto de enun-
ciacion, se considerard logicamente su traduccién como un acto de re-enuncia-
cién. Esta propuesta es muy simple pero escasamente explorada, sin duda
porque exige desmitificar la invisibilidad del traductor». (Suchet, La traduction
32, nuestra traduccién).

Esta nocion, pues, nos ayuda a caracterizar la traduccién como un género en si
mismo, de la misma manera en que el analisis del sistema literario y cultural que
recibe al texto traducido contribuye a entender las decisiones, estrategias y con-
textos del mismo, dando lugar asi a un texto diferente del original y, por ende,
insistimos, susceptible de ser caracterizado como un género auténomo. Vale qui-
zas una aclaraciéon: cuando decimos auténomo no pretendemos escindirlo de su
relacién con un original (par indisociable si evocamos la idea benjaminiana de la
traduccidn), aunque si destacar su naturaleza de diferente respecto de su texto
previo. Tal nocién diferencial es la que sostiene Suchet al definir el ethos del tra-
ductor como la “imagen de la distancia constitutiva de toda enunciacién tal como
es negociada entre el texto original y su traduccion” (Suchet, La traduction 409,
nuestra traduccién).

Suchet se refiere al texto literario, pero entendemos que tal propuesta puede
aplicarse cabalmente a todo tipo de textos, tanto escritos como orales. El caso de
la traduccidn cientifica, técnica e incluso jurada (o publica, como se la denomina
en Argentina), sin olvidar las situaciones de interpretacion simultanea o consecu-
tiva, también merecen que nos detengamos en reflexiones desde este punto de vista
(Gentile, Los textos juridicos).

En este marco, la definicion de la traduccion como “una operacion de re-enuncia-

cién por la cual un enunciador se sustituye a una instancia de enunciacién anterior
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para hablar o escribir en su nombre en una lengua considerada diferente” (Suchet,
L'Tmaginaire hétérolingue 28, nuestra traduccion), encuentra todo su sentido.

La idea de la lengua considerada diferente resulta también relevante para nues-
tra propuesta ya que se acerca a la nocién de heterolingiiismo, es decir “la presen-
cia en un texto de giros extranjeros, bajo cualquiera de sus formas, asi como de
variedades (sociales, regionales o cronoldgicas) de la lengua principal” (Grutman,
Des langues qui résonnent 37, nuestra traduccion).

Considerar la traduccién como un caso particular de heterolingiiismo es intro-
ducir la figura del traductor y su ethos como una instancia de re-enunciacién en
el texto traducido, con todo lo que ello implica. De este modo, la traduccion se
encuentra legitimada ya que la distancia que la separa de la enunciacién original
o primera es constitutiva de esta enunciacion. La intervenciéon mas o menos pro-
nunciada del traductor es la clave para analizar la negociacién que se produce entre
el original y su traduccién. Por ejemplo, Suchet sefiala que las dislocaciones enun-
ciativas explicitas, en particular las notas a pie de pagina, delimitan los territorios
del “si mismo” y del “otro”. Por el contrario, la ausencia de marcas indica la impo-
sibilidad de adoptar una instancia de enunciacién y prioriza la indistincién, mo-
mento en el cual el traductor se invisibiliza como mediador. El traductor como
enunciador puede resultar interesado en actuar como una instancia lingiiistica y
cultural o bien abandonar al lector frente a ciertos enigmas e incégnitas. De este
modo, la ausencia de explicacion produce un efecto de encriptacién voluntaria,
mientras que la glosa indica que el responsable se esfuerza por servir de guia o de
mediador intercultural. Asimismo, la presencia de préstamos, especies de islotes
que marcan la presencia del otro en el discurso, en este caso la de la lengua extran-
jera, por medio de convenciones tipograficas como las comillas o las cursivas,
revelan la insercién de la voz extranjera en el territorio del texto traducido.
Explicita en el paratexto y en los mecanismos de préstamo, esta presencia es in-
soslayable y funciona dentro de un texto muy diferente a su original.

Tomemos dos casos de la literatura para ilustrar estas herramientas tedrico-me-
todoldgicas. Para ello, vamos a referirnos a la traduccion al francés de la obra de
Julio Cortazar Rayuela que se public6 en 1963, y que con el titulo Marelle se pu-
blica en 1966 bajo la pluma de las traductoras Laure Guille-Bataillon y Frangoise
Rosset.
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El primer caso lo ejemplifica la lectura de la pagina 193 del original: “... Para
colmo tenia ganas de matear y se le habia acabado la yerba: es decir, le quedaba
yerba para medio mate [...] Con clavos derechos y yerba la siesta seria mas tole-
rable” En la pagina 260 de Marelle, el lector francés va a leer: «... Sans compter
qu’il avait envie de se taper un maté et qu’il n'avait plus d’ ‘herbe’, ou plus exacte-
ment il ne lui en restait que pour un demi-maté[...] Avec des clous bien droits et
du maté, la sieste serait plus tolérable. » Segun el enfoque de las heterogeneidades
enunciativas de Authier-Revuz (1984), la heterogeneidad marcada por las comillas
destaca, a manera de islote en el territorio del texto, el elemento buscado. En este
caso, la yerba mate caracteristica de la infusién popular en Argentina sobresale
mediante las comillas en una intervencién traductora ante la cual nos podemos
preguntar: ;qué idea de la lengua pudo haber tenido la traductora?, ;qué concep-
cion del término propio de la cultura extranjera motiva la eleccion de las comillas?
0, lo que quizas puede tener una respuesta mas concreta, ;qué lee e interpreta el
lector? Una pequeiia encuesta llevada a cabo entre lectores franceses arrojé como
resultado una percepcion de ese elemento como la “hierba’, es decir la droga, jus-
tamente por la presencia de las comillas. Lejos de realizar este cotejo entre original
y traduccion como una muestra de errores, dificultades e inequivalencias, lo que
nos interesa indagar aqui es la re-enunciacion traductora en cuanto ésta es reve-
ladora de posicionamientos a la hora de asumir la responsabilidad de la enuncia-
cién, acto que implica un ethos del traductor determinado. En este caso, la
traductora asume la alteridad de la referencia cultural y marca dicha heterogenei-
dad negociando la distancia enunciativa que existe entre el original y su escritura.

El segundo ejemplo que podemos mencionar es la frase que aparece en la pa-
gina 187 de Rayuela: “En la parrilla, Oliveira empezé a tomar vino y a comer
chorizos y chinchulines’, re-enunciado en la pagina 251 de Marelle como: “Une
fois au bistrot, Oliveira se mit a boire du vin rouge et a manger du chorizo et des
chinchulines, autrement dit des tripes en tresse.” La traductora ha asumido que la
referencia cultural (por supuesto no marcada en el original), no va a ser entendida
por el lector francés, de alli que no solo decide destacar el elemento con cursivas
sino que anade una explicacién que no se encuentra en el texto, es decir que no ha
sido expresada por el narrador. En este caso la asuncion de la enunciacién se con-

creta a través de una explicitacion que el lector asume a su vez como expresada
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por el narrador. El ethos traductor asegura pues, a la manera de un maestro, la inte-
ligibilidad de la expresion y la consciencia del traductor como mediador cultural. Se
instala pues un juego en el que el narrador es “hablado” por la instancia discursiva
de la traducciodn, la cual asume a su vez la responsabilidad de la enunciacion traduc-
tora (o re-enunciacion) en otro “aqui y ahora” diferente del texto previo.

Conclusion

Hemos intentado trazar un recorrido en el que la traduccién como género en si
mismo contiene numerosas aristas, desde su presencia histérica en la literatura
francesa hasta su interés por ser investigada por las teorias actuales atravesadas
por los estudios culturales y el Analisis del Discurso.

Hemos rastreado los indicios de la traduccién como género auténomo tanto
desde la historia como desde la teoria hermenéutica germano-hispana, sin olvidar
el giro de la Teoria del Polisistema. Acompafiando estos desarrollos, hemos con-
siderado que las herramientas del Analisis del Discurso complementan la carac-
terizacion del texto traducido con la nocién tanto de ethos como de re-enunciacién
y de heterolingiiismo.

En este camino investigamos, con la esperanza de tomar consciencia de que lo
que estamos tratando de definir, de caracterizar y de problematizar no escapa a lo
que Boase-Beier (A Critical Introduction) denomina “conceptual blend”: un texto
(con todo lo que implica el universo del texto) que, a la manera de un unicornio,
existe antes que nada para quienes lo estudiamos, pero que, para un lector incau-
to, simplemente no tiene entidad. Nadie dice que ha leido la obra de tal traductor
pero si de tal autor, aun si dicho autor no es exactamente él en la lengua traducida.

Las huellas de la presencia del ethos del traductor son analizables en la mate-
rialidad del texto a través del paratexto, de las notas al pie, de los glosarios, de las
convenciones tipograficas, de las reformulaciones y explicitaciones, todo lo cual
compone un conjunto determinante de funciones y condiciones especificas sus-
ceptibles de caracterizar el texto traducido con sus normas, su contexto de pro-
duccion, su finalidad, su responsable y su destinatario, diferentes del texto original
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y por ello con posibilidades de conformar un género discursivo diferencial. Si bien
la re-enunciacion, con todo lo que esta nocion encierra, no es un factor suficiente,
si creemos que su analisis puede contribuir a convertirla en un fenémeno necesa-

rio para la caracterizacion de la traduccion como género en si mismo.
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